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la. Ciudad de Asuncion, Capital de la Reptblica del Paraguay, a
los e dias del mes de SegeM&e del afio dos mil dieciocho, estando en la Sala
de Acuerdos de la Corte Suprema de Justicia, los Excmos. Sefiores Ministros de la Sala Constitucional,
Doctores MIRYAM PENA CANDIA, GLADYS BAREIRO DE MODICA v ANTONIO FRETES,
ante mi, ¢l Secretario autorizante, se trajo al acuerdo el expediente caratulado: ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD EN EL JUICIO: “WILFRIDA MARECOS CERDAN C/ JORGE
ANTONIO MARECOS S/ REIVINDICACION DE INMUEBLE”, a fin de resolver la accion de
inconstitucionalidad promovida por la Sefiora Wilfrida Marecos Cerdén, por sus propios derechos y
bajo patrocinio de Abogado.

Previo estudio de los antecedentes del caso, la Corte Suprema de Justicia, Sala Constitucional,
resolvid plantear y votar la siguiente:

CUESTION:

. Es procedente la accién de inconstitucionalidad deducida?.
A la cuestién planteada la Doctora PENA CANDIA dijo: Se presenta ante esta Corte la sefiora
Wilfrida Marecos Cerdén, por sus propios derechos y bajo patrocinio de Abogado, a promover accién
de inconstitucionalidad contra el A.1. N°® 185 de fecha 23 de setiembre del 2014 y su aclaratoria, el Al
N° 199 de fecha 17 de octubre del 2014, ambos dictados por el Tribunal de Apelacidn en lo Civil v
Comercial de la Circunscripcion Judicial del Guaira. Alega que las resoluciones impugnadas son
arbitrarias, al vulnerar preceptos y principios constifucionales como los Arts. 109 y 256 de la
Constitucion Nacional.
- A criterio del accionante, la arbitrariedad radica en que el Tribunal, sin ningfin fundamento
legal, toma la decisidn de posponer el dictado de la sentencia definitiva de segunda instancia, en el
presente juicio sobre reivindicacion, hasta tanto se resuelva el juicio de nulidad por simulacion
promovido por otras personas, y no por el demandado en autos. Refiere que con ello pretende evitar un
eventual escandalo juridico, ante la posibilidad de recaer sentencias contradictorias. Manifiesta que la
unica defensa del demandado en este juicio, ha sido fundada en que el titulo de propiedad del actor que
sirve de base a su pretensién reivindicatoria se halla atacado — por otras personas — de nulidad por
simulacién, y que por ello la que aparece como supuesta titular del inmueble no estaria legitimada a
promover la demanda de reivindicacién. Que el Tribunal ha soslayado asi la norma aplicable al caso -
el Art. 356 del C.C. -, y ha dejado de dictar sentencia en segunda instancia innecesaria ¢
irrazonablemente.
De la accion de inconstitucionalidad se corrié traslado a la adversa, la que solicitd su rechazo
por improcedente, aduciendo basicamente, que no se han infringido disposiciones constitucionales ni
legales al haber dispuesto simplemente la suspension del pronunciamiento. Al corrérsele vista a la
Fiscalia General del Estado esta aconsejo el rechazo de la accién planteada.
2- Por la resolucion impugnada, Al N° 185 de fecha 23 de setiembre del 2014, el Tribunal de
Apelacién en lo Civil y Comercial de la Circunseripcion Judicial del Guaird, por unanimidad resolvid:
“I- POSPONER el pronunciamiento de la sentencia, hasta tanto se resuelva lo concerniente al juicio:
“MARIA ESTELA MARECOS CERDAN, MANUEL RAMON MARECOS CERDAN ¥ OTROS C/
WILFRIDA MARECOS CERDAN S/ NULIDAD DE ACTO JURIDICO Y CANCELACION DE TITULO
DE PROPIEDAD”. Fundaron esta decision sobre la base de la existencia de dos procesos en trapai
en que se hallan vinculados miembros de la misma familia, uno dd elios por reivindicacion y otfo po
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nulidad de acto juridico. Refirieron que en ambos pleitos estd en debate la titularidad de un inmueble,
puesto que en uno se persigue la anulacion de la escritura de transferencia, en tanto que en el de
reivindicacion se persigue la individualizacion y justificacién de la calidad de propietario del
reivindicante. Asimismo, que al haber intereses de miembros de la misma familia ligados a este
proceso, se podria llegar facilmente a un escandalo juridico. Indicaron que si se dicta sentencia en el
juicio de reivindicacién favorable a la actora, la sentencia podria ser contradictoria con la eventual
sentencia que se dictare y se anule el derecho reclamado en el juicio por nulidad de acto juridico.--------

Por AL N° 199 de fecha 17 de octubre del 2014, el mismo Tribunal resolvid rechazar e recurso
de aclaratoria interpuesto por la parte actora, argumentando que el hecho de diferir el pronunciamiento,
es a los efectos de precautelar eventuales sentencias contradictorias, lo que no implica el
desconocimiento del Art. 356 del C.C., y puesto que recién en el futuro podrd dictarse resolucion
vahda.

3- La accién debe prosperar.

Analizando los fallos objeto de impugnacién, asi como los antecedentes procesales, y en vista
de los agravios esgrimidos por el accionante, los mismos se muestran atendibles como para evidenciar
una transgresion de entidad constitucional traducida en arbitrariedad, por fallar fuera de sus
posibilidades decisorias como 6rgano revisor, asi como en la violacion del debido proceso legal. Todo
ello. conforme a los fundamentos que seguidamente se pasan a exponet.

El agravio del accionante se centra en la postura arbitraria asumida por el Tribunal, que
innecesaria e irrazonablemente pospone el pronunciamiento en sede de apelacitn en el presente juicio
de reivindicacion, a las resultas del juicio de nulidad de acto juridico.

Pues bien, creo conveniente iniciar el analisis haciendo un sucinto repaso de los antecedentes y
de la secuencia de las actuaciones v resoluciones que recayeron en este proceso, de manera a facilitar y
hacer mas comprensible la linea argumental a ser desplegada para justificar la viabilidad de esta
impugnacion.

Recapitulando la cuestién traida a estudio, la sefiora Wilfrida Marecos Cerdan se habia
presentado a promover una demanda de reivindicacion de inmueble en contra de Jorge Antonio
Marecos. Relata como antecedente, que su madre le habia transferido la propiedad del inmueble objeto
de la presente litis, cuya posesion le fue arrebatada por su sobrino - el demandado —, a instancia de sus
hermanos, quienes a la muerte de la madre le reclamaron el inmueble como herencia. El demandado
opone excepcion de falta de accion primero como previa, con base en que su padre junto con sus tios,
tenfan promovida una demanda de nulidad de acto juridico por simulacion en contra de la actora, en el
que se cuestionaba justamente su titulo dominial. Por lo que no tendria asi legitimacion activa para
ejercer derecho alguno como supuesta propietaria. Esta excepeion fue rechazada como previa y luego
volvio a ser planteada como medio general de defensa al contestar la demanda. En esta oportunidad, el
demandado denuncié el fallecimiento de su padre adjuntando el Certificado de Defuncién, y que como
heredero, pasaria a ser co-accionante en el juicio de nulidad. En Primera Instancia el Juzgado rechaza la
excepcion de falta de accién como medio general de defensa con base en lo dispuesto en los Arts. 356y
358 inc. c) del C.C., diciendo que el titulo de la actora debe reputarse vélido mientras no recaiga
sentencia definitiva que declare su nulidad. Finalmente, hace lugar a la accion reivindicatoria. Este
fallo es recurrido, v ante el Tribunal de Alzada el apelante desiste del recurso de nulidad, y en sede de
apelacion, centra sus agravios en la falta de legitimacién activa de la parte actora por los mismos
motivos ya expresados al contestar la demanda. Finalmente, el Tribunal difiere el pronunciamiento en
segunda instancia y posteriormente rechaza el recurso de aclaratoria.

Es sabido que los limites de la potestad jurisdiccional en segunda instancia, estén enmarcados
por los agravios y los términos en que se trabo la relacién procesal. De ahi que el Tribunal no pedra
apartarse de la materia objeto de recurso, resumido en el aforismo tantum apellatum gquantum
devolutum, y de la cuestion propuesta en primera instancia, que hace al thema desidendum. A mas de lo
antedicho, el Art. 420 del C.P.C. también prevé la potestad oficiosa del Tribunal en lo gue respecta a la
declaracién de nulidad, en concordancia con el Art. 113 del C.P.C. Es asi que al hallarse implicito el
recurso de nulidad en el de apelacién ~ Art. 405 del C.P.C. -, el Tribunal debe analizar en ...///...

(9]



ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD EN EL JUICIO:
“WILFRIDA MARECOS CERDAN C/ JORGE ANTONIO
MARECOS S/ REIVINDICACION DE INMUEBLE”. ANO:
2014 — N° 1550.

sfundamente. Y en este sentido, habréd de examinar si aparecen vicios o defectos procesales o formales
que no puedan considerarse consentidos, al impedir el dictado de un pronunciamiento valido, y en los
demas casos en que la ley asi lo disponga, para emitir un pronunciamiento oficioso, segin la potestad
acordada por el Art. 420 in fine, en concordancia con el Art. 113 del Cédigo Ritual.

Al entrar a tallar sobre los vicios que traen aparejada la nulidad de un fallo, estos pueden ser
anteriores al pronunciamiento o hallarse en el mismo falio. Son anteriores los vicios procesales -por
violacién del debido proceso- en cuyo caso el vicio impide el dictado de un pronunciamiento valido.
Entre los vicios que pueden observarse en ¢l fallo, se encuentran: 1- los vicios sustanciales o de
contenido, que tienen que ver con la materialidad del pensamiento del juez; 2- vicios formales o
estructurales (estructura interna y externa) En cuanto a la estructura interna, hacen referencia al
razonamiento légico del juzgador, y la estructura externa surge de los mismos requisitos previstos en el
Codigo Procesal Civil; y 3- vicio de incongruencia, que tene que ver con la conformidad del
pronunciamiento con las pretensiones deducidas y limitadas por las opesiciones. Por lo demas, y como
consecuencia de la anulacion — seglin sea el caso- , ordenard el reenvic de los autos para que se
cumplan los tramites procesales omitidos o realizados irregularmente, o dictara resolucién sobre el
fondo de la cuestion, en cumplimiento de lo dispuesto en el Art. 406 del C.P.C.

Hechas estas digresiones previas acerca del alcance y limites de la potestad decisoria del
Tribunal de Alzada, lo que puede advertirse en el caso en estudio, es que el Ad guem ha fallado
justamente fuera de sus posibilidades decisorias. En efecto, mal podia omitir pronunciarse acerca de la
cuestién elevada por via recursiva estando cumplide el trdmite pertinente; muche menos posponer el
pronunciamiento en cuanto a los recursos interpuestos, a las resultas de otro juicio no acumulado al de
autos, con el que afirma existe conexidad y cuyo desenlace a su vez influiria decisivamente en la suerte
de la pretension reivindicatoria discutida en este proceso.

De hecho que su decisorio no se halla respaldado en norma juridica alguna, ni se desprende
légicamente del discurso argumentativo que le sirve de antecedente. Ello, en razén de que si lo que
prefendia era evitar un eventual escandalo juridico, en el sentido de que la sentencia a recaer en el
juicio de nulidad de acto juridico podria tener efecto de cosa juzgada sobre este juicio de reivindicacion
— al poder resultar privado de eficacia el titulo dominial invocado por la actora —; lo que correspondia al
amparo de nuestra ley de rito era anular el fallo de primera instancia. Ciertamente, el vicio procesal
detectado impedia el dictado de una sentencia valida, desde el momento que estaba en riesgo al
promunciamiento de fallos contradictorios. Por lo que en este contexto procesal, el Ad quem se
encontraba autorizado a hacer uso de su potestad nulificante oficiosa prevista en los articulados ya
mencionados, al dar cuenta de un vicio in procedendo que impedia el pronunciamiento de un fallo
valido.

En conclusion, se observa una aplicacién errénea de la ley procesal por parte del Tribunal en la
que respecta a su potestad decisoria, que se aparta asi de Ia solucién normativa prevista para el caso,
siendo que lo procesalmente correcto y acorde con el razonamiento esbozado hubiera sido anular de
oficio la sentencia, y acumular ambos procesos— el de nulidad de acto juridico al de reivindicacién -, al
hallarse reunidos los presupuestos legales para disponer la acumulacion oficiosa de ambos procesos -
Arts. 121 al 123 del C.P.C. —, de manera a aguardar a que puedan fallarse conjuntamente — Arts. 126 v
127 del C.P. #

Situaciones como la ilustrada ameritan la tacha de arbitrariedad,|por violacion del Art. 256 de la
C.N., ademas de constituir una afrenta a la garantia del debido proceso legal, en cuanto supone que el
magistrado se halla obligado a resolver siempre segin la ley. Por lo expuesto, corresponde hacer lugar
a la accion de inconstitucionalidad promovida, y en consecuencia, declarar la nulidad del A.I. N° 185
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de fecha 23 de setiembre del 2014 y de su aclaratoria, el A.L. N° 199 de fecha 17 de octubre del 2014,
ambos dictados por el Tribunal de Apelacién en lo Civil y Comercial de la Circunscripeion Judicial del
Guaira, debiendo disponerse el reenvio de conformidad con lo dispuesto por el Art. 560 del C.P.C.
Costas a la perdidosa. Es mi voto.

A su turno la Doctora BAREIRO DE MODICA dijo: Ante esta Sala Constitucional se presenta

la sefiora Wilfrida Marecos Cerdan, por derecho propio y bajo patrocinio de la Abog. Juan M.
Bellenzier Oreggioni a promover accion de inconstitucionalidad contra el A.L. No. 185 de fecha 23 de
septiembre de 2014 y su aclaratoria A.L. No. 199 de fecha 17 de octubre de 2014 dictados por el
Tribunal de Apelaciones en lo Civil y Comercial de la Circunseripcion Judicial de Guaird.-----------—=-
Los interlocutorios impugnados dispusieron medularmente:

a) AL No. 183 de fecha 23 de septiembre de 2014: «...1. POSPONER, ¢l pronunciamiento de

la Sentencia, hasta tanto se resuelva lo concerniente al juicio MARIA STELA MARECOS
CERDAN. MANUEL RAMON MARECOS CERDAN Y OTROS C/ WILFRIDA MARECOS

CERDAN S/ NULIDAD DE ACTO JURIDICO Y CANCELACION DE TITULO DE
PROPIEDAD, de conformidad a lo expuesio en el exordio de la presente resolucion...” -

b) AL No 199 de fecha 17 de octubre de 2014: ... NO HACER LUGAR al recurso de
aclaratoria planteado por el Abog. Juan Manuel Bellenzier Oreggioni, en representacion de
la Sra. Wilfrida Marecos Cerddn, conforme al exordio de la presente resolucion...”----=-----

Sostiene la accionante al fundamentar la presente accion, el tribunal de alzada afecta sus

derechos de obtener la reivindicacion del inmueble en litigio al posponer el dictade de la sentencia de
la resolucion definitiva en autos; hasta tanto haya resultas en otro juicio de nulidad por simulacion
promovido por terceras personas al proceso y no por el demandado en los principales, motivindose
aquella decision en el eventual dictamiento de sentencias contrapuestas. Sigue manifestando que las
resoluciones son arbitrarias por: a) No aplicar la disposicién legal aplicable al caso concretamente. b)
Utilizar el mero o voluntad de los juzgadores en forma caprichosa por los integrantes del tribunal de
alzada. ¢) Dictamiento de resoluciones contradictorias en un mismo proceso y sobre el mismo
cuestionamiento v d) Violacion expresa del Art. 109 de la Constitucién Nacional. Afirma la violacién
de los Arts. 109 y 256 de la Constitucién Nacional.
Por proveido de fecha 31 de MAYO de 2016 (fs. 22) se corri6 el traslado de ley a la parte
contraria, presentandose la Abog. Matilde A. Ferndndez en nombre y representacién del sefior Jorge
Antonio Marecos; expresando que no es verdad que las resoluciones impugnadas adolezean de
irregularidades y mucho menos sean arbitrarias como lo sostiene el accionante; por el contrario, afirma
que con el dictamiento de las resoluciones el tribunal protegié los derechos que podrian haberse
conculcados con el dictamiento de sentencia hasta el momento en que se aclara la situacion juridica de
los litigantes de los autos principales. Finalmente solicita el rechazo, con costas de la presente accion
de inconstitucionalidad; sin antes afirmar que la accionante no se halla legitimada para ejercer su
derecho de dominio sobre el inmueble objeta de la res litis, en razén a que el acto juridico
(transferencia de inmueble) y su posterior inscripeion en la Direccion General de Registros Pablicos a
nombre de la impugnante fue realizada a través de fraudes, adulteraciones, manipulaciones dolosas y
otra irregularidades como ya lo sostuve en otro juicio de nulidad de acto juridico y cancelacion de
titulo entablado contra la recurrente ante esta Sala Constitucional.
Mediante el proveido ut-supra igualmente se dio intervencion a la Fiscalia General del Estado
con el traslado correspondiente y mediante el Dictamen No. 1693 de fecha 04 de noviembre de 2016 ¢l
Abog. Roberto Zacarias Recalde, Fiscal Adjunto manifiesta que no se constata en estos autos que la
accionante haya expuesto agravios que tengan relacion directa con lo resuelto por el tribupal de
apelaciones del Guaira, incumpliendo de esta forma lo establecido en el Art. 557 del C.P.C;
consecuentemente solicita el rechazo de la presente accidn de inconstitucionalidad.

Para la correcta exegesis de la cuestion es conveniente mencionar los antecedentes que rodean

al juicio ¥ en ese sentido, y ante las constancias obrante en el juicio principal; nos encontramos ...///. ..
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" Aatbnio Marecos en fecha 20 de marzo de 2012, expresando neurdlgicamente en el escrito de demanda
que rola a fs. 29/33 que la misma es propietaria del inmueble individualizado con Matricula E01 4015
del Distrito de Villarica conforme al titulo de propiedad plasmado en la escritura piblica No. 19 de

«fecha 22 de abril de 2001 pasada ante la escribana piiblica Graciela Lopez de Fernandez agregada a
£5.9/11 de los autos principales. Posteriormente la parte contraria dedujo excepcion de falta de accion
manifestando que ingreso en el inmueble en cuestion por indicacion de su finada abuela Sabina Cerdan
Vda. De Marecos y sus hermanos, siendo uno de estos su padre; el sefior Antonio Marecos. También
dijo que posteriormente se enterd que su abuela transfirié a la impugnante el inmueble objeto de litigio,
teniendo como consecuencia la promocién de un juicio de nulidad de acto juridico y cancelacién de
titulo de propiedad; siendo este el principal fundamento de la defensa procesal opuesta.——--—-mmeommeemeas

Mediante ¢! A1, No. 384 de fecha 29 de agosto de 2012 (£5.57), la excepcidn de falta de accidén
manifiesta fue desestimada en primer términc por el juzgado inferior de primera instancia y
posteriormente dicha decision fue confirmada por el tribunal de alzada mediante el interlocutorio No.
132 de fecha 20 de mayo de 2013. Posteriormente y mediante S.D. No. No. 104 de fecha 31 de marzo
de 2014 (fs. 158/162) el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial del Segundo Turno de la
Circunscripeion Judicial de Villarica neurdlgicamente dispuso hacer lngar a la accion reivindicatoria
promovida por la impugnante contra el sefior Jorge Antonio Marecos, intimandele a este tltimo a que
abandone el inmueble en el plazo de diez dias, bajo apercibimiento de lanzamiento por la fuerza
ptblica. Dicha sentencia fue recurrida ante el drgano revisor y mediante los interlocutorios hoy
impugnados medularmente pospusieron atender aquelios recursos de apelacién y nulidad interpuestos
hasta tanto sea resuelto el juicio de nulidad de acto juridico vy cancelacion de titulo de propiedad; en
vista a que en este juicio y en el de reivindicacion se discute la titularidad del inmueble y se podrian
dictar resolucién contrapuestas que ocasionaria un escandalo juridico.

Hasta lo aqui dicho, conviene detenernos a examinar cuales son las potestades que tiene el
tribunal, v las misma estdn delimitadas en el Art. 420 del C.P.C. que prescribe “...PODERES DEL
TRIBUNAL. El tribunal no podrd fallar sobre cuestiones no propuestas en primera instancia, ni
tampoco sobre aguello no hubiese sido materia de recurso, sin perjuicio de lo dispuesto por el Art.
113...”. De la transcripcién de la norma legal en su parte pertinente, se infiere entonces que el tribunal
se encuentra vedado por la expresidn agravios del apelante, concibiendo también esta circunstancia que
la falta de incorporacion a los agravios de una situacion suscitada en autos se encuentra aceptada por el
apelante, y de ninguna forma puede ser conocida posteriormente por el tribunal en forma oficicsa.-------

Sin lugar a dudas, en el caso de estos autos estamos frente a una ostensible extralimitacion por
parte del Tribunal de Apelaciones en el deber de cumplimiento de sus potestades vy deberes sefialados
en el Art. 420 del C.P.C., al haber fallado mas alld de sus atribuciones decisivas. El 6rgano revisor
inferior actud arbitrariamente y fuera de sus facultades legales, al posponer el estudio de los recursos
inferpuestos con tramites cumplidos; al considerar conveniente esperar el resultado de otro juicio con el
que sostienen la conexidad y afectacidn decisoria en la accidén reivindicatoria de estos autos. Mas
visible es aun la falta de fundamento para tal decision; la inobservancia de acumulacidn procesal del
Jjuicio supuestamente conectado al de estos autos reivindicatorios.

Por las consideraciones que anteceden, opino que corresponde hacer lugar a la presente accion
de inconstitucionalidad por la visible arbitrariedad y falta de fundamentacién decisiva por parte del
Tribunal de Apelaciones del Guaira que contravino el Art. 256 de la Constitucién Nacional; y
consecucntemente deben anularse las resoluciones impugnadas, de conformidad a lo dispuesio en el
Art. 560 del Codigo Procesal Civil. Con respecto a las costas, las mismas deben ser impuestas a la
vencida en virtud a lo dispuesto en el Art. 192 del C.P.C. Es mi voto,




A su turno el Doctor FRETES manifesté que se adhiere al voto de la Mmlsna preopinante,
Doctora PENA CANDIA, por los mismos fundamentos. £

Con Io que se dio por telmmado cl acto, ilmando SS.EE., tode por antg mi, de que certifico,
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Ante mi:

SENTENCIA NUMERO: ®:g

Asuncion, {0 de Sopemaee de 2018.-
VISTOS: Los méritos del Acuerdo que anteceden, la

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Sala Constituctonal
RESUELVE:

HACER LUGAR a la accién de inconstitucionalidad promovida ¥, en consecuencia, declarar la
nulidad del A.l. N° 185 de fecha 23 de setiembre del 2014 y su aclaratoria, el A.I. N° 199 de fecha 17
de octubre del 2014, ambos dictados por el Tribunal de Apelacién en lo Civil y Comercial de la
Circunscripeion Judicial del Guaird.

COSTAS a la perdidosa. J /]

REMITIR estos autos al tribunal que sigue en orden de turno para 5{1 nuevo /ézgamiento de
conformidad con el Art. 560 del C.P.C. ;

ANOTAR, registrar y notificar.
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Ante mi:




